Lublin, 21.01.2022 r.

Rada Rodzicow
w VII Liceum Ogolnoksztalcacym
im. Marii Konopnickiej w Lublinie
Zastepca Prezydenta Miasta Lublin
Pan Mariusz Banach
Departament Oswiaty i Wychowania

Do wiadomosci:
Prezydent Rada Miasta Lublin
Pan Krzysztof Zuk

adresaci wg rozdzielnika

Szanowny Panie Prezydencie!

W odpowiedzi na Pana pismo z dnia 16 grudnia 2021 r. oraz na korespondencj¢
prowadzong z przedstawicielami Urzgedu Miasta przez cztonkéw naszej wspdlnoty szkolnej,
dziatajac na podstawie art. 84 ust. 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (dz. U.
z 2021 r. poz. 1082), wyrazamy swoj Stanowczy sprzeciw wobec tez formulowanych w
przedmiotowym dokumencie. Podwazamy réwniez zasadnos$¢ twierdzen przedstawianych w
sprawie VII LO przez Pana oraz innych przedstawicieli Urzedu Miasta Lublin oraz zgodnej z
nimi narracji czgsci Radnych Miasta Lublin. Wzywamy ostatecznie do podjecia
konstruktywnego dialogu w celu wypracowania rozwigzan dobrych dla spotecznosci naszej
szkoly oraz pozostatych interesariuszy, zamiast tworzenia rozwigzan dyskryminujacych
uczniéw VII LO 1 godzacych réwniez w dobro dzieci przedszkolnych.

Uzasadnienie:

Stwierdzamy z ubolewaniem, ze W pismie z dnia 16 grudnia nie ustosunkowat si¢ Pan
rzeczowo do zadnego z argumentoéw zawartych w petycji z dnia 25 listopada, ktorg ztozyliSmy
po spotkaniu naszej delegacji z Panem w dniu 6 grudnia. Ponadto tezy zawarte w Panskim
pismie s3 w wiekszo$ci niezgodne ze stanem faktycznym.

Stwierdza Pan, ze ,,celem zaspokojenia potrzeb w zakresie wychowania przedszkolnego
dla dzieci w wieku 3-6 lat zamieszkalych w Dzielnicy Srodmiescie podjeta zostata decyzja o
przeznaczeniu czesci obiektu VII LO im. Marii Konopnickiej w Lublinie na potrzeby
przedszkola, oczywiscie po przeprowadzeniu prac adaptacyjnych”. W tym jednym zdaniu
zawarl Pan az dwa nieprawdziwe stwierdzenia. Do dnia dzisiejszego jedyna decyzja formalnie
podjeta w tej sprawie jest zatwierdzenie pozycji w budzecie Miasta Lublin na rok 2022,
figurujacej w czesci ,,Wydatki inwestycyjne”, dziat 801, rozdzielnik 80104, ktorej zakres



rzeczowy okreslony jest jako ,realizacja robot budowlanych zwigzanych z przebudowa
pomieszczen na parterze budynku VII LO przy ul. Farbiarskiej 8 pod funkcje Przedszkola nr 4
I nr 14”. Zatwierdzenie wydatku w budzecie nie jest rownoznaczne z przeznaczeniem czgsci
obiektu przy ul. Farbiarskiej 8 na cele przedszkolne, gdyz powinno by¢ poprzedzone decyzja
Rady Miasta Lublin, podj¢ta w drodze gltosowania plenarnego, 0 przeniesieniu lub utworzeniu
oddziatow przedszkolnych w czgsci budynku VII LO — a taka decyzja nie zostata podjeta, co
skrzetnie pomija Pan i Pana wspotpracownicy w swoich wypowiedziach. Ponadto, jak z wynika
z przywolanego zakresu rzeczowego opisanego w budzecie, celem przebudowy nie jest
zaspokojenie potrzeb przedszkolnych Dzielnicy Srodmiescie, gdyz jedynie Przedszkole nr 4
jest potozone na terenie Srédmiescia.

W tym miejscu zwracamy uwagg na kolejng niezgodna z faktami informacje, powtarzang przez
Pana i przedstawicieli Urzedu Miasta Lublin, Zze pomieszczenia w budynku VII LO sg
niezbe¢dne dla Przedszkola nr 26, z ktorego dzieci sa obecnie dowozone na ul. Dozynkowa.
Jednakze zaspokojenie potrzeb Przedszkola nr 26 nie zostalo wpisane do wydatkoéw
budzetowych na rok 2022, co wynika jasno z rzeczowego opisu planowanej inwestycji. Tym
samym glowny problem, jakim jest zapewnienie lokum dla Przedszkola nr 26, tak czgsto
podnoszony przez Panstwa dla uzasadnienia dewastacji VII LO, nadal pozostanie
nierozwigzany. Zasadnym byloby w tym miejscu pytanie, czy juz poinformowaliscie o tym
Panstwo rodzicow dzieci z Przedszkola nr 26 i pracownice opieki przedszkolnej, w jaki sposob
traktujecie ich sprawe.

W swoim pi$mie przywotuje Pan narracj¢, ze zagospodarowanie czesci budynku VI
LO jest koniecznoscia, gdyz Miasto Lublin musi zabezpiecza¢ potrzeby wszystkich szkot
i placowek przedszkolnych, i w tym celu racjonalnie wykorzystywac¢ dostepne zasoby.
Jednakze Miasto Lublin odrzucato racjonalne sposoby rozwigzania problemu miejsca na
przenoszone placowki przedszkolne. To nie kto inny, jak wtasnie Pan na spotkaniu w dniu 6
grudnia stwierdzil, ze propozycja najmu $§wiezo wyremontowanych, spetniajagcych wysokie
standardy powierzchni przy ul. Kapucynskiej na cel uzytkowania przez przedszkola nr 26 i nr 4
byta korzystna ekonomicznie dla Miasta Lublin. Co wiecej, ta lokalizacja bytaby jednocze$nie
dogodna dla dzieci przedszkolnych i ich rodzicow. Jednakze z zupekie niejasnych pobudek,
0 czym rowniez Pan wspomnial, oferta ta zostata odrzucona. Rzeczywisty, catkowity koszt
przeniesienia placowek przedszkolnych na ul. Farbiarska 8 wyniesie od 12 do 15 milionow
ztotych (w odrdznieniu od Panstwa posiadamy w tym zakresie rzetelne wyliczenia). Za taka
kwote mozliwy bytby najem lokalu przy ul. Kapucynskiej na cele przedszkolne nawet przez
30 lat. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze oferta najmu zdejmowala z gminy obowiazek pokrywania
dodatkowych kosztow eksploatacji, ktorych w przypadku umieszczenia przedszkoli w budynku
na ul. Farbiarskiej 8 unikna¢ si¢ nie da. Ponadto do lokalu na ul. Kapucynskiej dzieci
z przedszkola nr 26 mogly si¢ przenies¢ od razu, a zamiast tego im i ich rodzicom oraz
personelowi placowki zafundowano doswiadczenie przeprowadzki na ul. Dozynkowa.
Innym przykltadem rozwigzania, ktore z niejasnych przyczyn Panstwo odrzucacie, jest
utworzenie zespotu szkolno-przedszkolnego na ul. Szkolnej, w budynku Szkoty Podstawowe;j
nr 19 im. Jézefa Czechowicza. Uprzedzajac Panska argumentacje, ze przestrzen w tym budynku
jest potrzebna dla rozrastajacego si¢ IV LO, wskazujemy, Ze na parceli przynaleznej do IV LO
jest wystarczajaco duzo miejsca na rozbudowe budynku o brakujaca ilo$¢ sal — prawdopodobnie
inwestycja taka, odpowiednio przeprowadzona, kosztowataby mniej, niz inwestycja na ul.
Farbiarskiej 8.



Dlaczego wiec Miasto Lublin, zgodnie z Pana stwierdzeniem racjonalnie gospodarujace swoimi
zasobami, podejmuje decyzj¢ o zniszczeniu dwoch placéwek z wieloletnimi tradycjami, czyli
SP 19 i VIl LO, kiedy rozwigzania lepsze dla wszystkich interesariuszy sa dostepne
I najprawdopodobniej mniej kosztowne? Jesli podnosi Pan argument o potrzebie racjonalnego
dziatania, prosimy o przedstawienie rzetelnie przeprowadzonych, eksperckich analizy, na
podstawie ktorych Panstwo podjeliscie swoje rzekomo racjonalne decyzje. Jesli takie analizy
istnieja, na pewno nie b¢dzie Pan miat problemu z podaniem ich do publicznej wiadomosci.

Stwierdza Pan w odpowiedzi udzielonej w dniu 17 stycznia, ze w centrum miasta nie ma innego
budynku, ktory moglby staé si¢ przedszkolem. Otoz jest to nieprawda - poza wskazanymi juz
wczesniej propozycjami jest jeszcze jeden budynek, stanowigcy prawdopodobnie najlepsza
mozliwg lokalizacj¢ dla duzej placowki przedszkolnej. Budynek ten jest zajety przez Urzad
Miasta. Obiekt przy ul. Podwale 3a, zajmowany obecnie przez Straz Miejska i Wydzial
Inwestycji 1 Remontow, jest polozony blizej pierwotnej lokalizacji przedszkoli nr 4 1 26, jest
odpowiednio przestronny i zaprojektowany jako obiekt szkolny, spetnia zatem wszelkie normy
w zakresie bezpieczenstwa pozarowego. Przy obecnym zageszczeniu urzednikow na metr
kwadratowy, w budynku spokojnie da si¢ zmiesci¢ placowke przedszkolng i na pewno
urzgdnicy miejscy nie mieliby przy takim rozwigzaniu gorszych warunkéw do pracy, niz 300-
stu ucznioéw liceum dzielacych z 300-stoma przedszkolakami budynek przy ul. Farbiarskiej 8.
Oczywiscie w zasiegu mozliwo$ci Miasta Lublin jest tez przeznaczenie calego budynku przy
ul. Podwale 3a na cele przedszkolne. Pomysty o przeniesieniu Strazy Miejskiej do innej
lokalizacji, bardziej odpowiadajacej specyfice dziatania tej stuzby, pojawialy si¢ juz od
dhuzszego czasu. Miasto od dawna roéwniez deklaruje polityke koncentrowania swoich
departamentéw we wspdlnych lokalizacjach, w celu utatwienia organizacji pracy. Moze jest to
okazja do realizacji tych pomystow, ktora finalnie moglyby nas kosztowaé mniej, niz
nietrafione pomysty rozwigzywania probleméw jednej grupy dzieci kosztem drugiej.

W innym miejscu stwierdza Pan: ,,Na czas remontu [budynku VII LO] musimy
przenies¢ liceum do budynku przy Krochmalnej. To normalna procedura w takiej sytuacji.”. Po
pierwsze: z opisu rzeczowego planowanej inwestycji wynika, ze nie jest to zaden remont, lecz
przebudowa. Jesli inwestycja dojdzie do skutku, w budynku zostanie wyburzona wigkszos¢
dolnej kondygnaciji, ktora byta wyremontowana i wyposazona kosztem wielu milionéw ztotych
w ciggu ostatnich lat, a w jej miejsce zostang wybudowane nowe wnetrza, przez co zostanie
zniszczony unikalny na skale ogdlnopolska uktad architektoniczny §cian dziatowych. Po
drugie: przenosiny na czas remontu sg zapewne normalng procedura, ale zwracamy uwagg, ze
jeszcze w trakcie posiedzenia w dniu 7 grudnia wszyscy przedstawiciele Miasta Lublin zgodnie
twierdzili, ze remont nie bedzie stanowit przeszkody dla prowadzenia zaje¢ w budynku liceum.
Pomyst z przenosinami na ul. Krochmalna 29 zostat nam przedstawiony ad hoc, dopiero po
wyrazeniu przez nasza delegacje kategorycznego stanowiska, ze prowadzenie tak szeroko
zakrojonych prac budowlanych jest niemozliwe do pogodzenia z obecno$cig ucznidw
w budynku.

Bagatelizujac uciazliwoéci z tytulu ewentualnych przenosin na czas remontu na ul.
Krochmalng, pomija Pan skrzgtnie fakt, ze zaréwno liczba oddziatow, jak i uczniow ZSE im.
Vetterow, odbywajacych tam zajecia, byta znaczaco mniejsza, niz w przypadku VII LO. Nawet
przy obecnej liczbie oddziatow prowadzonych w naszej szkole przenosiny oznaczaja
konieczno$¢ nauki na 2 zmiany, do godziny 17.30. Dla znacznej czesci uczniow bedzie to
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wigza¢ si¢ z utrudnionym powrotem do domu, poniewaz dojezdzajg oni spoza Lublina lub z
odlegtych dzielnic. Pomimo wstepnych deklaracji ze strony Waszego urzedu, do dnia
dzisiejszego nie przedstawiono zadnego konkretnego programu wsparcia na czas remontu
w zakresie utatwienia uczniom dojazdéw do szkoty 1 powrotow do domu.

W odpowiedziach kierowanych na skargi sktadane przez przedstawicieli naszej

spoteczno$ci szkolnej argumentuje Pan, ze VII LO dysponuje zbyt duza przestrzeniag W
stosunku do obecnych potrzeb — przy czym w swojej argumentacji nie potrafi Pan nawet poda¢
poprawnej ilosci sal, jakimi dysponuje szkota. Raz wymienia Pan liczbg 20 sal lekcyjnych,
innym razem 19 — czy wie Pan zatem w ogole, jaka jest rzeczywista sytuacja lokalowa w
szkole? Czy tez moze po prostu stwierdziliscie Panstwo, ze jest w niej duzo miejsca, bo wizji
lokalnej dokonywaliscie w okresie nauczania zdalnego?
Pomija Pan fakt, Zze wigkszo$¢ petlnowymiarowych sal lekcyjnych i cze$¢ pracowni
specjalistycznych znajduje si¢ na dolnej kondygnacji, na ktérej znajduja si¢ przy tym duzo
bardziej przestronne korytarze, stanowigce odpowiednig przestrzen dla wypoczynku uczniow
w czasie przerw. Po planowanej przez Was przebudowie do dyspozycji VII LO zostanie tylko
10 sal lekcyjnych, poniewaz pomocnicze pracownie bedg musiaty by¢ zaadaptowane na gabinet
dyrekcji liceum, pomieszczenia socjalne oraz pokoje dla administracji oraz magazyn na pomoce
dydaktyczne. Zwazywszy, ze W szkole jest obecnie 11 oddziatow, z ktoérych wszystkie sa na
tyle liczne, ze zajecia z jezykoéw obcych musza realizowac z podziatem na grupy, realizacja
podstawowego programu dydaktycznego wymaga ilosci minimum 15 sal lekcyjnych. Ponadto
szkota prowadzi ksztatcenie na profilu medialnym (jako jedyne publiczne liceum w Lublinie)
i dla realizacji oferty dydaktycznej na tym profilu niezbedna jest pracownia medialna z funkcja
mini-studia do nagran wideo. Szkota zbudowata taka pracowni¢ za pozyskane samodzielnie
srodki, jednakze po ograniczeniu powierzchni liceum wytacznie do gornej kondygnacji na
pracowni¢ multimedialng nie bedzie miejsca. Podobna sytuacja dotyczy¢ bedzie 0 charakterze
laboratoryjnym, szczegodlnie w klasach o profilu geograficzno-biologicznym. Klasy te przez 2
lata nie mogly korzysta¢ z drogiego sprzgtu laboratoryjnego, poniewaz zostal on
zdemontowany z pracowni mieszszacej si¢ na dolnej kondygnacji, uzyczanej ZSE im. Vetterow
na czas remontu ich placowki. Po utracie dolnej kondygnacji w szkole nie bedzie juz
mozliwo$ci odtworzenia tej pracowni, a kosztowny sprzet pozostanie dalej w magazynie,
zamiast shuzy¢ podnoszeniu jakosci ksztatcenia. Tym samym Gmina Lublin nie wywiaze si¢ z
realizacji oferty edukacyjnej zatwierdzonej w ogtoszeniach o naborze do szkoét srednich, co
rowniez stanowi naruszenie art. 10 ustawy Prawo o§wiatowe.

W swojej argumentacji positkuje si¢ Pan nieaktualnymi danymi o wielkosci naboru do VII LO,
ktore nie maja przeloZzenia ani na sytuacj¢ terazniejsza (wielko§¢ naboru w VII LO
systematycznie zwigksza si¢ od momentu likwidacji gimnazjum funkcjonujacego w budynku
szkoty), ani tym bardziej przyszta. Jednoczesnie zaréwno Pan, jak i podlegli Panu pracownicy
w wypowiedziach dla mediéow stwierdzacie, ze tegoroczny nabdr do szkot srednich bedzie
stanowil problem, poniewaz ze wzglgedu na reforme systemu edukacji kandydatow do szkot
$rednich bedzie znacznie wigcej niz miejsc. Zatem co najmniej nieuzasadnione jest uzywanie
przez Pana argumentu racjonalnosci dziatania w kontekscie Waszych planow ograniczenia
dziatalnosci VII LO, ktore jest w pelni przygotowane na zwigkszone nabory. Po raz kolejny
zwracamy uwage, ze za kilkanascie miesiecy zostanie oddany do uzytku Dworzec
Metropolitarny 1 VII LO stanie si¢ szkota pierwszego wyboru dla znacznej czesci mlodziezy
dojezdzajacej spoza Lublina lub z dzielnic peryferyjnych. Wedlug naszej wiedzy, nie
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przeprowadziliscie Panstwo zadnej gruntownej analizy w tym zakresie, uwzgledniajacej
nalezycie stan aktualny i wiarygodne prognozy na przysztos¢. Jesli takie analizy byly
prowadzone, zar6wno my, jak i opinia publiczna ch¢tnie zapoznamy si¢ z ich wynikami.

W $wietle powyzszych okolicznosci nieuzasadnione jest Panskie zapewnienie, ze zmiana
funkcji cze$ci pomieszczen i ulokowanie w nich przedszkola nie odbgdzie si¢ kosztem
komfortu czy wlasciwego przebiegu procesu nauczania licealistow. Jest to widoczne jeszcze
bardziej po przeanalizowaniu dokumentacji budowlanej dotaczonej do ogloszenia 0 przetargu
na przebudowe VII LO. W dokumentacji tej wykryliSmy kilka punktéw stanowigcych
ewidentne zagrozenie dla dobrostanu ucznidéw liceum:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Z powodu budowy drogi dojazdowej do parkingu przedszkola catkowicie zniszczona
zostanie przestrzen zielona od strony potudniowej — byto to gtdwne miejsce odpoczynku
mlodziezy na przerwach w ciepte dni. Nasadzenia zieleni w tym miejscu zostaly
dokonane przez uczniow szkoly, przy wsparciu wspolnoty rodzicow. Jednoczes$nie
przestrzen rekreacyjna od strony wschodniej zostanie zajeta przez plac zabaw dla dzieci
przedszkolnych. Tym samym uczniowie liceum be¢da na czas pobytu w szkole
praktycznie zamknigci W budynku, bez mozliwosci wyjécia na zewnatrz na przerwach.
Wyijscia z czgéci licealnej prowadza na waski chodnik biegnacy tuz przy drodze
dojazdowej do parkingu — oznacza to dodatkowe zagrozenie dla uczniéw.

Planowane przedszkole bedzie mialo zaplecze gastronomiczne w czg$ci parteru
nalezgcej do liceum (cho¢ akurat w tym zakresie w dokumentacji budowlanej wystepuja
sprzecznosci), a jedno z wej$¢ do czgsci przedszkolnej wiedzie przez hall wejsciowy
od strony ul. Farbiarskiej — tym wejsciem bedg transportowane positki do przedszkola
z czg$ci gastronomicznej. W lobby bedzie si¢ zatem krzyzowa¢ dwa strumienie ludzi —
z liceum i z przedszkola, a trakt komunikacyjny liceum bedzie skrzyzowany z traktem
przenoszenia positkow do przedszkola. W dobie pandemii jest tworzone rozwigzanie
stanowigce zagrozenie dla zdrowia ucznidw 1 dzieci przedszkolnych.

Przedszkole zostanie wyposazone w wentylacj¢ mechaniczng i klimatyzacje. Wedlug
projektu dwie duze centrale wentylacyjne oraz wentylatory klimatyzacji zostang
umieszczone pod oknami liceum. Na pigtrze liceum nie ma klimatyzacji, dlatego w
ciepte dni okna na korytarzach musza by¢ otwierane — ciepte powietrze z przedszkola
bedzie nawiewane do wewnatrz, na gorng kondygnacje. Dodatkowa ucigzliwoscig
bedzie ciagly hatas z central wentylacyjnych, a w upalne dni rowniez z wentylatorow
klimatyzacji.

Droga dojazdowa, wiodaca od strony ul. Farbiarskiej do parkingu przedszkola, bedzie
przebiegac bezposrednio pod oknami liceum (ktére musza by¢ otwierane dla wietrzenia
klas, nie tylko w ciepte dni) — to oznacza, ze kazdego dnia pod tymi oknami przejedzie
co najmniej sto pojazdow, emitujacych hatas i spaliny. Nalezy si¢ tez spodziewac, ze
droga pod oknami szybko zacznie by¢ uzywana jako nieoficjalny skrot pomigdzy ul.
Zamojska 1 Unii Lubelskiej, co dodatkowo zwigkszy ucigzliwosc¢.

Aby dostac si¢ do sali gimnastycznej uczniowie beda musieli kazdorazowo wychodzié
na zewnatrz i przemieszcza¢ si¢ waskim chodnikiem wzdtuz drogi dojazdowej do
parkingu, pokonujac blisko 100 metréow — taki stan faktyczny wynika z dokumentacji
budowlanej zataczonej do przetargu.



Nalezy tez stwierdzi¢, ze Pana deklaracje o rozdzieleniu funkcji przedszkolnej i szkolnej
réwniez sg niezgodne z faktami. W obecnym wariancie projektu pomieszczenia oznaczone jako
przynalezne do VII LO sag potozone przy gltownym wejsciu, podobnie jak jedna z sal
przedszkolnych, umieszczona na planie w miejscu obecnego biura dyrekcji szkoty. Dostep do
tych pomieszczen jest mozliwy od strony ul. Farbiarskiej, przez wspolne wejscie gtowne do
budynku. W gtownym hallu zaplanowano drzwi wejsciowe do czesci szkolnej i przedszkolnej
— drzwi te s potozone bezposrednio obok siebie. W projekcie budowlanym nie przewidziano
zatem rozwigzan realnie separujacych czg$¢ szkolng od przedszkolnej. Sama dokumentacja
budowlana zawiera przy tym liczne sprzecznosci i niescistosci, czego dowodem jest duza liczba
zapytan sktadanych przez wykonawcow, przy czym odpowiedzi na niektore z tych zapytan
Wasz urzad nie udzielil jasnych odpowiedzi. Nasuwa si¢ zatem podejrzenie, ze inwestycja jest
przygotowywana w bardzo duzym pos$piechu, co moze zagrazaé jakosci robot budowlanych.

Podkresla Pan rowniez, ze w wyniku przeniesienia oddziatéw przedszkolnych na parter
budynku liceum nie zostanie utworzony zespot szkolno-przedszkolny. Jest rzecza oczywista,
ze formalnie taki zespol nie zostanie utworzony, bo twor taczacy przedszkole i1 liceum w
polskim prawie o§wiatowym nie istnieje. Zaktadajac racjonalne dziatanie ustawodawcy nalezy
przyjaé, iz nie przewidziano takiej ewentualno$ci w ustawie, gdyz tworzenie takiego
funkcjonalnego potaczenia w jednym obickcie nie jest wiasciwe. Wskazane przeze nas
okolicznosci wskazuja, ze pomimo braku polaczenia formalnego, nastgpi polaczenie
funkcjonalne, sprzeczne z intencja ustawodawcy, wyrazong w art. 12 i art. 91 ustawy Prawo
o$wiatowe.

Brak formalnego umocowania tworu funkcjonalnego, jaki powstanie, oznacza, ze
administratorem obiektu pozostanie formalnie dyrektor VII LO. Tym samym, bedzie on
odpowiedzialny za bezpieczenstwo (takze sanitarne) pracownikow, uczniéw 1 dzieci zardGwno
w liceum, jak i przedszkolu. Za tg odpowiedzialnoscia nie b¢dg jednak szty zadne uprawnienia
dyrektora, poniewaz w sensie formalnym placowka przedszkolna bedzie zupetnie niezalezna.
Nastgpi zatem pomieszanie porzadku formalno-prawnego, ktére moze by¢ dodatkowym
utrudnieniem w sytuacji, gdy trzeba bedzie rozstrzyga¢ np. 0 kwestiach istotnych dla
bezpieczenstwa 0sob przebywajacych na terenie obiektu.

Na koniec zwracamy uwage, ze przeniesienie przedszkoli do budynku VII LO bedzie
wigzato si¢ z negatywnymi skutkami dla samych dzieci. Poza sttoczeniem duzej liczby dzieci
w jednym obiekcie, co podnosi stopien ryzyka sanitarnego, dzieci beda narazone czynniki
szkodliwe przebywajac na placu zabaw. Na sasiednich dziatkach niedlugo rozpoczna si¢
szeroko zakrojone prace budowlane — z uwagi na plany inwestora obejmujace budowe
apartamentowcow, nalezy si¢ zaklada¢, ze cigzkie roboty potrwaja nawet kilkanascie miesigcy.
Ponadto wkrotce ruszy rowniez od dawna zapowiadany gruntowny remont Al. Unii Lubelskie;j.
Obie te inwestycje oznaczaja znaczace zapylenie powietrza, zwigkSzone natezenie ucigzliwego
hatasu powodowane przez maszyny i pojazdy budowlane oraz zwickszona ilo$¢ spalin —
wszystkie te czynniki stanowi¢ beda zagrozenie dla zdrowia dzieci i pracownikow opieki
przedszkolnej przebywajacych na placu zabaw. Nalezy si¢ zatem spodziewaé, ze przez
kilkanascie miesigcy przedszkolaki nie beda mogly wychodzi¢ na dwor i korzysta¢ z zabaw na
powietrzu. Co wigcej, nawet juz po zakonczeniu wszystkich robot budowlanych w sasiedztwie,
dzieci i tak b¢dg narazone na hatas i Smog z powodu bliskosci Al. Unii Lubelskiej. Pomijanie
przez Panstwa tej okoliczno$ci przy wyborze miejsca na przedszkola jest co najmniej
niepokojace i sprzeczne z deklarowang przez Panstwa troska 0 dobro dzieci.
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Majac na uwadze dobro wszystkich interesariuszy i zwazywszy na podniesione przez
nas okoliczno$ci, oczekujemy niezwlocznego podjecia przez Panstwa nastepujacych dziatan:

1)

2)

3)

4)

Wstrzymania planowanej inwestycji majacej na celu przebudowe budynku V11
LO na cele przedszkolne, a w szczegolnosci odwotania prowadzonego aktualnie
postepowania przetargowego na roboty budowlane.

Rzetelnego poinformowania rodzicow dzieci z przedszkola nr 26 o tym, ze
Miasto Lublin nie uwzglegdnito ich potrzeb w budzecie na 2022 rok.
Przedstawienia do naszej i publicznej wiadomosci rzetelnych analiz
uzasadniajacych umiejscowienie oddziatéw przedszkolnych na ul. Farbiarskiej
8, zawierajacych w szczego6lnosci: prognozy naboréw do przedszkoli i licedw
w najblizszych latach, pelng inwentaryzacj¢ obiektow wiasnych Miasta Lublin,
nadajacych si¢ na cele przedszkolne dla dzieci ze Srodmie$cia/Starego Miasta,
badanie rynku nieruchomosci w zakresie obiektow mozliwych do pozyskania na
wlasno$¢ lub na zasadzie najmu dlugoterminowego, analize porownawcza
kosztow rdéznych wariantow umiejscowienia przedszkoli oraz analize
potencjalnych zagrozen dla dzieci (w tym wiarygodne wyniki pomiarow
stezenia smogu i nat¢zenia hatasu w miejscu planowanego placu zabaw).
Podjecia dziatan na rzecz zapewnienia odpowiednich warunkéw dla nauki
uczniom VII LO w przypadku, gdy na podstawie w/w analiz potwierdzona
zostanie zasadno$¢ decyzji o umiejscowieniu placowek przedszkolnych w
budynku na ul. Farbiarskiej 8, a w szczegolnosci:

a. Opracowanie nowej dokumentacji budowlanej uwzgledniajacej
nalezycie potrzeby VII LO

b. Pozostawienie w czesci licealnej wejscia gtownego od ul. Farbiarskiej,
gabinetu dyrekcji, wszystkich pomieszczen przy korytarzu wiodacym do
skrzydta sportowego (w tym jadalni i zaplecza gastronomicznego),
czesci hallu glownego, trzech sal, obecnie oznaczonych numerami 19,
20 i 21 oraz potozonych naprzeciwko nich pomieszczen.

c. Zapewnienie w nowym projekcie rzeczywistego, calkowitego
oddzielenia czgsci przedszkolnej od liceum poprzez ustawienie pelnej
przegrody za sala nr 21, z uwzglednieniem wydzielenia dla liceum
drugiej klatki schodowej i wiodgcego z niej wyj$cia ewakuacyjnego.

d. Poszerzenia zakresu inwestycji 0 montaz wentylacji mechanicznej
I klimatyzacji na obu kondygnacjach, tak aby uczniowie na drugiej
kondygnacji nie musieli ponosi¢ ucigzliwosci z tytutu koniecznos$ci
wietrzenia sal i korytarzy, przy jednoczesnym narazeniu na halas z
central wentylacyjnych i pojazdow wjezdzajacych na parking
przedszkolny. Projekt wentylacji powinien dodatkowo uwzgledniaé
catkowitg separacj¢ strumieni powietrznych z przedszkola i liceum, aby
zapobiega¢ powstawaniu ognisk infekcji za kazdym razem
obejmujacych obie placowki.

e. Zapewnienia w projekcie otoczenia budynku odpowiedniej przestrzeni
wypoczynkowej dla uczniow liceum, na ktérej powinny zostaé
dokonane odpowiednie nasadzenia zieleni.

f. Przedstawienia akceptowalnego, realistycznego i konkretnego planu
dziatah zapobiegawczych ze strony Miasta, na czas remontu i
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przeniesienia zaje¢ na ul. Krochmalng, w tym zapewnienia dodatkowej
komunikacji ~ dojazdowej, zapewnienia milodziezy = maturalnej
odpowiednich warunkow dla zaje¢ powtorkowych i zdawania egzaminu
maturalnego.

g. Przedstawienia realistycznego planu dziatan zapobiegawczych na
wypadek przedtuzenia si¢ przebudowy budynku szkoty

5) Zapewnienia odpowiedniego dobrostanu dzieci przedszkolnych, w przypadku
przeniesienia oddzialow przedszkolnych na ul. Farbiarska 8, w tym:

a. Zapewnienia odpowiedniego nasadzenia zieleni i barier chroniacych
przed hatasem w wokot placu zabaw

b. Opracowanie planu dziatan zapobiegawczych na czas prowadzenia robot
budowlanych na sasiednich dziatkach oraz przebudowy Al. Unii
Lubelskiej.

Wyrazamy pelng gotowos$¢, aby wspdlnie z Panstwem wypracowaé Kkonsensus
dotyczacy wszystkich podniesionych przez nas problemow. Przedstawione z naszej strony
oczekiwania sg uzasadnione i realistyczne. Jestesmy jednoczesnie otwarci na inne rozwigzania,
prowadzace do zapewnienia mtodziezy z VII LO odpowiednich warunkéw do nauki i rozwoju.
Jednakze bedzie to mozliwe dopiero wtedy, kiedy zaprzestaniecie Panstwo stawiania wspélnoty
naszej szkoty i wspdlnot przedszkolnych przed faktami dokonanymi, a zamiast tego zaczniecie
prowadzi¢ z nami konstruktywny dialog. Nasza wspoélnota szkolna jest gotowa na jego podjecie
w kazdej chwili.

Z powazaniem

Robert Krzyszczak,
Przewodniczacy Rady Rodzicow

Otrzymuja:

1) ala

2) Prezydent Miasta Lublin

3) Zastgpca Prezydenta Miasta Lublin

4) Lubelski Kurator Oswiaty

5) Przewodniczacy Rady Miasta Lublin

6) Przewodniczacy Komisji Oswiaty i Wychowania Rady Miasta Lublin
7) Redakcje lubelskie






